Sygn. akt I C 262/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 listopada 2012r

Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Marcin Ilkow

Protokolant: prot. sad. Aleksandra Wasiel

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2012 r. w Strzelcach Opolskich
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. O.

przeciwko A. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego A. K. na rzecz powoda P. O. kwote 4.000,00 z} (cztery tysiace zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 25 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego A. K. na rzecz powoda P. O. kwote 817 zl (osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania, w tym kwote 600 zl (szeS$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 lutego 2012 roku powod P. O. wniost o zasadzenie od pozwanego A. K. kwoty 4.000,00 zt wraz z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

W uzasadnieniu powo6d podniosl, iz w dniu 22 kwietnia 2011 roku podczas jazdy samochodem marki F. (...) nr rej.
(...), kierowanym przez E. G., w zwiazku ze zderzeniem pojazdéw, ktoérego sprawca byl A. K., doznal urazu ciala w
postaci stluczenia kregostupa szyjnego.

Na miejsce wypadku zostala wezwana Policja z Komendy Powiatowej Policji w S., A. K. nadto nie wskazal swego
ubezpieczyciela, ani przy wypadku, ani po wezwaniach kierowanych przez pelnomocnika powoda.

Powod zostal odwieziony do Szpitala (...) w S., gdzie przez okres 3 dni byl hospitalizowany. Nastepnie zostal
skierowany do kontroli w Poradni urazowo — ortopedycznej lub chirurgicznej, kontynuujac leczenie ambulatoryjne.
Stwierdzono u powoda skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa oraz powierzchowny uraz powlok glowy.

Pow6éd w wyniku wypadku byl zmuszony do usztywnienia kregéw, a w pozZniejszym czasie musial wykonywac
¢wiczenia fizyczne, zmuszony byl uczeszczaé na rehabilitacje, podejmowaé leczenie ambulatoryjne. Po wypadku
powdd jest niespokojny i poddenerwowany.



Powdd, jako osoba pracujaca, w wyniku wypadku, nie mial mozliwoSci wykonywania pracy, przebywajac przez 3 dni
w szpitalu, a nastepnie w zwigzku z niezdolnosScia do pracy do dnia 8 maja 2011 roku, a béle glowy oraz kregostupa
towarzyszyly mu przez caly okres pobytu w domu, jak i obecnie.

Pozwany w piSmie z dnia 24 marca 2012 roku wniost o oddalenie pow6dztwa, uzasadniajac, iz nie widzi podstaw do
spelienia Swiadczenia na rzecz powoda, a na rozprawie w dniu 22 maja 2012 roku podniosl, iz informowal powoda
o danych ubezpieczyciela pojazdu.

Na rozprawie w dniu 22 maja 2012 roku Sad pouczyl pozwanego o treéci art. 6 k.c. oraz o tresci art. 20 ust.
2 i art. 123 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, przy czym pozwany o$wiadczyl, iz nie sklada
wnioskoéw dowodowych, wnoszac o zakre$lenie terminu 7 dni na podjecie decyzji co do przypozwania PBUK.

Pelnomocnik pozwanego w pi$mie z dnia 12 czerwca 2011 roku wniost o oddalenie powodztwa i obciazenie kosztami
procesu powoda podnoszac, iz samochod pozwanego byt ubezpieczony w firmie (...), w zwigzku z czym nie ma podstaw
do wylacznego obcigzania efektem procesu pozwanego. W tym wzgledzie pozwany wni6st o przypozwanie zakladu
ubezpieczen, w ktéorym ubezpieczony zostal pojazd pozwanego. Nadto zdaniem pozwanego powod juz od chwili
wypadku wiedzial o ubezpieczycielu pojazdu pozwanego. Jednoczesnie zadana kwota przez powoda jest zawyzona w
stosunku do urazéw, jakie powdd doznal a nastepstwa wypadku byly krotkotrwale, odwracalne i nie spowodowaly
kalectwa powoda. Nadto powdd nie wykazal, ze do dnia dzisiejszego odczuwa bol zwigzany z wypadkiem.

J.w pi$mie z dnia 7 sierpnia 2012 roku, zglosit sie do sprawy jako interwenient uboczny po stronie pozwanego, wniost
o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda kosztéw procesu, podnoszac, iz powdd nie udowodnit ani
wysokoSci uszczerbku na zdrowiu ani jego trwatosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 kwietnia 2011 roku okolo godziny 11.30 na ulicy (...) w J. podczas jazdy samochodem marki F. nr rej. (...),
w ktérym pasazerem byl powdd, doszlo do zderzenia pojazdow, ktorego sprawca byt A. K..

Do wypadku doszlo w wyniku nie zachowania przez pozwanego bezpiecznej odleglosci od pojazdu jadacego
przed nim i w sytuacji gwaltownego hamowania uderzyl w tyl samochodu, w ktorym znajdowal sie powod. Silg
uderzenia samocho6d uderzyt w samochody stojace przednim, ktore zatrzymaly sie w celu umozliwienia jazdy innym
samochodom. Samochdd powoda zostal uszkodzony.

Sprawca wypadku bezposrednio po zdarzeniu nie wskazal swego ubezpieczyciela okazujac jedynie Zielong Karte. Na
miejsce wypadku przybyl patrol policji z Komendy Powiatowej Policji w S. i A. K. zostal ukarany mandatem karnym.

W chwili wypadku powdd miat zapiete pasy, a chcac sprawdzié stan pozostalych pasazeré6w poczul mrowienie biegnace
od kregostupa ku dolowi. Z samochodu wyszed} o wlasnych sitach.

Dowody:
- notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k. 45 akt sprawy I C 191/12 Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich;
- polisa (...) nr (...) z dnia 14 marca 2011 roku z thumaczeniem k. 45-57;

Po wypadku przewieziono powoda do Szpitala (...) w S., gdzie zdiagnozowano stluczenie glowy i skrecenie odcinka
szyjnego kregostupa, co wigzalo sie dla powoda takze z bolem glowy i wysokim ci$nieniem. Nadto byt on poobijany.

Z zaleceniem oszczednego trybu zycia P. O.na zwolnieniu lekarskim poczatkowo od dnia 22 kwietnia 2011 roku do
dnia 2 maja 2011 roku, a nastepnie od dnia 3 maja 2011 roku do dnia 8 maja 2011 roku. Na odcinek szyjny kregoshupa



powdd zalozony mial kolierz ortopedyczny. Wobec grozby utraty pracy powdd nie wnosit o orzeczenie niezdolnoéci
do pracy na dluzszy okres. Dolegliwo$ci b6lowe przeszkadzaly powodowi w pracy przez okolo 2 tygodnie.

P. O. po wyjSciu ze szpitala kontynuowal leczenie w trybie ambulatoryjnym u chirurga oraz ortopedy. Nie korzystal
z pomocy psychologa.

Po przebytym leczeniu powod uczeszcezal na rehabilitacje we wlasnym zakresie korzystajac z masazy i pobytéw na
basenie starajac sie w dalszym ciagu aktywnie uprawia¢ sport, ktory uprawial czynnie przed wypadkiem, w zwiazku
7 jego wczeSniejszym stanem zdrowia.

Przez dluzszy okres czasu P. O. skarzyl sie takze na bole glowy i odcinka szyjnego kregostupa. Odczuwal bl przy
schylaniu sie, nie mogac dzwigacé ciezkich rzeczy w okresie bezpoérednio po wypadku.

W wyniku wypadku i doznanych obrazen P. O.nie moégl uczestniczyé w spotkaniach rodzinnych podczas
SwigtWielkanocnych oraz przy przygotowaniach do wlasnego wesela. Wtedy wlaénie przybyl do Polski, aby
uczestniczyé w Swietachi przygotowaniach. Powdd przyjechal z zagranicy, gdzie stale pracuje, byt to wtedy
dwutygodniowy urlop, ktéry przez wypadek, w wiekszo$ci przeznaczyt na pobyt w szpitalu i leczenie.

W zwiazku z wykonywaniem pracy za granica powod do Polski przyjezdza w miare mozliwoéci, zaleznie od iloSci
pracujacych sobot.

Na weselu mimo bolu powdd, staral sie zachowywaé normalnie i uczestniczy¢ w uroczystosci.
Dowody:

- zwolnienia lekarskie k. 18-19;

- skierowanie do poradni specjalistycznej k. 20;

- karta informacyjna k. 21, 99;

- zeznania $wiadka E. O. k. 36, 100;

- zeznania $wiadka D. M. k. 36-37, 100;

- zeznania powoda k. 37;

Pismem z dnia 25 lipca 2011 roku wezwano pozwanego do zaplaty kwoty 30.000,00 zl w terminie do 12 sierpnia 2011
roku.

Kolejnym pismem pelnomocnik powoda ponownie wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 30.000,00 zt do dnia 31
sierpnia 2011 roku, albo do wskazania ubezpieczyciela, z ktéorym pozwany ma zawarta umowe ubezpieczenia OC.

Dowody:

- ostatecznie przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 11;
- wezwanie do zaplaty k. 12-14

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo zasluguje na uwzglednienie.

Bezspornym w niniejszym postepowaniu byl fakt, iz w dniu 22 kwietnia 2011 roku okolo godziny 11.30 na ulicy (...)
w J. podczas jazdy samochodem marki F. nr rej. (...), w ktéorym pasazerem byl powdd, doszlo do zderzenia pojazdow,



ktorego sprawca byt A. K.. Bezsporny byl takze fakt, iz powdd doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy i odcinka
szyjnego kregostupa.

Element sporny postepowania sprowadzal sie do oceny zasadnos$ci zasadzenia na rzecz powoda zado$éuczynienia w
kwocie przez powoda zadanej w zwigzku z konsekwencjami ww. wypadku.

Ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie dolaczonych przez powoda dokumentéw, uzupehiajac swa wiedze w
oparciu o zeznania powoda, jak i zeznania $§wiadkéw. Nie ujawniono ponadto zadnych okoliczno$ci podwazajacych
wiarygodno$¢ dokumentow zlozonych do sprawy.

Art. 444 kodeksu cywilnego stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub czeSciowo zdolnosé
do pracy zarobkowej albo, jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszto$¢, moze
on zada¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Jezeli zas w chwili wydania wyroku szkody
nie da sie dokladnie ustali¢, poszkodowanemu moze by¢ przyznana renta tymczasowa.

Art. 445 § 1 k.c. stanowi m. in., ze w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Z analizy powyzszego przepisu w nawigzaniu do art. 444 k.c. wynika, iz chodzi tu o krzywde — szkode niemajatkowa —
ujmowana, jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane
w zwigzku z cierpieniami fizycznymi). Zado$éuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ale
jego wysoko$¢ nie moze by¢ dowolna, Scisle musi uwzgledniaé stopien doznanej krzywdy. Dlatego tez ustawodawca
wyraznie zastrzegl, ze ma to by¢ odpowiednia suma tytulem zadoSéuczynienia. Jest to rekompensata za cala krzywde
i przyznaje sie ja jednorazowo.

Nalezy w tym miejscu przedstawié, iz Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 19 listopada 2008 roku do sprawy III CKS
171/ 08 stwierdzil, ze uszkodzenie ciala, o ktérym mowa w art. 444 § 1 k.c., obejmuje naruszenie integralnosci cielesnej,
natomiast wywolanie rozstroju zdrowia, obejmuje wszelkie, chociazby przemijajace, zaburzenia w funkcjonowaniu
organizmu. Dlatego przepis art. 445 § 1 k.c. moze stanowi¢ podstawe do zadania przez poszkodowanego pienieznego
zado$Cuczynienia takze w przypadku przemijajacych zaburzen w funkcjonowaniu organizmu, jezeli ich nastepstwem
sq jego cierpienia fizyczne i psychiczne. Czas trwania cierpien ma natomiast istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci
pienieznego zado$c¢uczynienia.

Krzywda, ktérej naprawienia moze domaga¢ sie podmiot na podstawie art. 445 k.c., stanowi przede wszystkim
niemajatkowy skutek naruszenia débr osobistych, wywolany uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Uszczerbki
te moga polegaé na fizycznych dolegliwoSciach i psychicznych cierpieniach bezpoérednio zwiazanych ze stanem
zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu w wygladzie, mobilnosci,
poczuciu osamotnienia, nieprzydatnoSci spotecznej badz nawet wykluczenia. Kompensata majgtkowa ma na celu
przezwyciezenie przykrych doznan. Stluzy¢ temu ma nie tylko udzielenie pokrzywdzonej naleznej satysfakeji moralnej
w postaci uznania jej krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowigzanie do §wiadczenia pienieznego, ktore umozliwi
pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzone;.

Ugruntowane jest w orzecznictwie stanowisko, ze w odr6znieniu od obowigzku naprawienia szkody majatkowe;j,
kompensacja krzywdy ma charakter fakultatywny. Okreélenie zawarte w tresci art. 445 § 1 k.c., ze ,,sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde” nie oznacza jednak
w zadnym wypadku dowolno$ci organu stosujgcego prawo w mozliwosci korzystania z udzielonej mu kompetencji. Z
uwagi przede wszystkim na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia za krzywde, ustalenie odpowiedniej sumy nie
moze tez polegaé na przyznaniu kwoty pieniedzy o charakterze wylacznie symbolicznym.



Jako przyklad wyzej opisanej koncepcji nalezy przedstawi¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika
2008 roku, wydanym w sprawie IV CSK 243/08, w ktérym stwierdzono, iz zado$cuczynienie, stanowigce forme
rekompensaty pienieznej z tytulu doznanej szkody niemajatkowej, ma by¢ ,odpowiednie” do doznanej krzywdy,
ktora okresla sie przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, w szczegoélnoSci rozmiaru cierpien fizycznych
i psychicznych oraz skutkoéw uszczerbku zdrowia na przyszlosé. Zespot tych okolicznoéci stanowi podstawe faktycznag
okreslenia zado$c¢uczynienia, zar6wno przy precyzowaniu zadania przez poszkodowanego, jak i przy wyrokowaniu.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, a przede wszystkim zgromadzony w sprawie materiat dowodowy Sad uznat
za stuszne zasadzenie na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia kwote 4.000,00 zt.

Sad przede wszystkim zwrdcil uwage na osobe, jaka byl powdd w chwili zdarzenia, a nastepnie na rozmiar i charakter
ujemnych nastepstw wypadku z dnia 22 kwietnia 2011 r.

Powdd, w chwili, gdy nastapilo zdarzenie byl osobg sprawna fizycznie, bedac przed wypadkiem osoba czynna fizycznie
i aktywna. Sad przyjal, iz jakakolwiek krzywda niewatpliwie pozostawia trwaly $lad, powodujac przez to przej$ciowe
problemy w dalszym funkcjonowaniu.

W niniejszej sprawie niewatpliwie stwierdzono u powoda nastepstwa powstale na skutek wypadku natury fizyczne;j.

Przede wszystkim powod doznal obrazen w postaci sthuczenia glowy i odcinka szyjnego kregostupa. Obrazenia te
laczyly sie z bolem ww. odcinka kregostupa, a bol kregostupa po zdarzeniu z dnia 22 kwietnia 2011 roku nasilit sie.

Jednocze$nie nastepstwa wypadku byly dlugotrwale, bowiem powdd po wyjsciu ze szpitala kontynuowal leczenie w
trybie ambulatoryjnym. Po wypadku P. O. zmuszony byl takze nosié¢ kohierz ortopedyczny, zaé lekarz zalecil oszczedny
tryb zycia.

W wyniku wypadku i doznanych obrazeh nie mial mozliwosci spedzenia SwigtWielkanocnych w domu, bedac w
tym czasie w szpitalu. Jednocze$nie wypadek w sposdb bez watpienia znaczacy utrudnit powodowi dokoniczenie
przygotowan do §lubu, ktore byly jego glownym celem w czasie wizyty w Polsce. Istotne jest takze to, ze w zwigzku
z wypadkiem przez bol i ograniczenia ruchowe jego uczestnictwo w samej uroczystoéci, tak przeciez waznej, byto
ograniczone.

O stusznoéci zasadzenia kwoty zdecydowala rowniez analiza zdarzenia, ktére spowodowato nieprzyjemne dla powoda
skutki. Oczywistym jest, iz zdarzenie drogowe w postaci wypadku jest wstrzasem dla osoby, ktora zostala na skutek
niego poszkodowana, jako ze swymi konsekwencjami obejmuje nie tylko sama osobe poszkodowana i jej stan zdrowia
zaraz po wypadku, ale réwniez wyznacza bieg zdarzen na dlugi czas w przyszto$¢, destabilizujac przy okazji takze zycie
najblizszych os6b dla poszkodowanego.

Sad zwazyl, iz dochodzenie przez powoda kwoty zado$cuczynienia bylo zasadne, biorac w tej materii pod uwage
czynniki bezposrednio nastepujace po wypadku jak bol i cierpienie oraz te dlugookresowe — brak poczucia
bezpieczenstwa bedac uczestnikiem ruchu oraz dalsze dolegliwo$ci bolowe, o ktorych zeznawal powdd.

Przyznana kwota zado$éuczynienia, cho¢ w niewielkiej czeéci zrekompensuje powodowi przezyte cierpienia i
dolegliwo$ci zwigzane z procesem leczenia oraz zwigzane z doznanymi obrazeniami. Zdaniem Sadu zasadzona kwota
stanowi mozliwo$¢ zrekompensowania powodowi faktycznie poniesionych dolegliwoéci z tytulu doznanego wypadku,
a przy tym, biorac pod uwage jej wysoko$¢, nie jest znaczaca a adekwatna do dolegliwo$ci poniesionych przez powoda.

Odno$nie terminu, od ktérego powodowi naleza sie odsetki ustawowe, to nalezy wskazaé, iz zado$téuczynienie
pieniezne za doznang krzywde ma na celu kompensacje szkody niemajatkowej, tym samym okreS§lone w art. 363
§ 2 k.c. zasady ustalania odszkodowania maja odpowiednie zastosowanie przy ustalaniu odpowiedniej sumy z
tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza poglad, ze w razie
ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione



jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania (wyrok Sagdu Najwyzszego: 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
IV CK 130/02).

Biorac pod uwage charakter roszczenia w tym zakresie oraz to, ze de facto jego wysoko$¢ zostala ustalona dopiero
w toku procesu, Sad stangl na stanowisku, iz data poczatkowa naleznych odsetek z tego tytulu powinna by¢ data
zamkniecia rozprawy, co uzasadnia orzeczenie w pkt I wyroku w zakresie odsetek ustawowych. Dlatego tez w zakresie
przewyzszajacym zasadzone odsetki ustawowe z tego tytulu powodztwo zostalo w czeSci oddalone.

Orzeczenie o kosztach procesu opiera sie o tre$¢ art. 98 k.p.c.

W tym wzgledzie pozwany, jako przegrywajacy proces, winien powodowi zwr6cié poniesione przez niego koszty
procesu. Na koszty te zlozyla sie oplata sadowa od pozwu w kwocie 200 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w wysokosci 17 zl, a takze koszty w wysokoéci 600 zt zwigzane z udzialem po stronie powoda profesjonalnego
pelnomocnika bedacego adwokatem.

Wobec powyzszego Sad, w oparciu o powolane przepisy, orzekl, jak w sentencji wyroku.



